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Paesaggio senza prezzo

Nadir Sutter; «Caso Gandria, occorre piu sensibilita»

Il vice presidente del consiglio direttivo della Societa
svizzera per la protezione dei beni culturali auspica

anche in Canton Ticino una corretta applicazione del-

I'nventario ISOS nell'elaborazione dei piani regolatori

0O «La ricchezza della Svizzera ¢
rappresentata dalla grande diver-
sita dei suoi insediamenti, pur-
troppo pochi sirendono conto di
cio ed e dagli anni Cinquanta che
assistiamo ad un appiattimento
del paesaggio sempre pilt mar-
catox. A parlare & Nadir Sutter, vi-
ce presidente del consiglio diret-
tivo della Societa svizzera per la
protezione dei beni cul-
turali (SSPBC), dopo le
polemiche sollevate
[)er alcuni progetti edi-
izi in zone di partico-
lare interesse come il
villaggio di Gandria
(sopra cui si vorrebbe-
ro realizzare quattro |
palazzine dilusso) o la
«Romantica» di Melide
(destinata ad essere af-
fiancata o sostituita da
un grattacielo),
11 nostro Paese - premette - ha fir-
mato diverse convenzioni anche
sul paesaggio e ha allestito un pia-
no direttore nazionale unitamen-
te a innumerevoli studi che valo-
rizzano e consigliano la protezio-
ne di questo o quel luogo. «Cio-
nonostante si fa finta che non esi-
stono - precisa Sutter - e I'unica
cosa che interessa ¢ il prezzo del
terreno: se si tratta di area edifi-
cabile & interessante, altrimenti

SUTTER

«Pil sensibilitas.

non viene nemmeno considera-
to. Per contro nessuno si chiede
se quanto progettato sia davverp
utile, perché conta, molto di piti,
il rendimento»,

Il problema a Gandria, sostiene
Sutter, non e tanto chi costruira,
quanto piuttosto che si vuole co-
struire, Ein proposito non esclu-
de che la Societa svizzera per la
protezione dei beni
culturali possa quanto
prima firmare un’in-
terpellanza al Consi-
glio di Stato cosi come
aveva fatto in prece-
denza per il caso «Ro-
mantica». L'obiettivo,
rileva il nostro interlo-
cutore, & volto unica-
mente a far opera di
sensibilizzazione non
tanto nella popolazio-
ne, che con la raccolta
di firme in atto dimostra che al
paesaggio ci tiene, quanto e so-
prattutto al politico che non sem-
bra essere invece particolarmen-
te vicino queste problematiche,

«Quanto mi sento di proporre per
il Ticino ¢ quello che altri Canto-
ni in Svizzera gia fanno - spiega
Sutter - e cioé la piena implemen-
tazione dell'inventario Svizzero
degli insediamenti degni di pro-
tezione (1SOS) nell'elaborazione

PATRIMONIO DI TUTTI Un'immagine di Gandria tra il 1920 e il 1925.
(foto Collezione Nadir Sutter/SSPBC, da Archivio Walter Mittelholzer)

dei piani regolatori, Questa man-
canza spiega anche perché, per
esempio, Gandria, nell'inventa-
rio ISOS é considerato uno degli
insediamenti degni di protezio-
ne piu belli, mentre, evidente-
mente, i piani regolatori in vigo-
re, non ne tengono conto, se non
in minima parte». Quanto & man-
cato, precisa il vice presidente del
consiglio direttivo della SSPBC,
€ una presa di coscienza di un va-
lore che & di tutti e non dei soli
proprietari effettivi dei terreni,
«Se il valore monetario aumen-
ta, & proprio perché vi & un invito
implicito, attraverso i piani rego-
latori, alla speculazione. Lo stes-
50 valore monetario sarebbe in-
vece molto minore se i politici che
hanno detto «si» a questi regola-

menti, avessero detto «no, in que-
sta zona e in questa misura non
sideve poter edificare». Avrebbe-
roreso un grande servizio al Pae-
se, al Ticino e alle generazioni fu-
ture».
E a quest’ultimo proposito Na-
dir Sutter ricorda quanto succes-
so in Appenzello, Cantone che
per salvaguardare la propria in-
tegrita paesaggistica e territoria-
le ha saputo anche rinunciare ad
un grosso contribuente: stiamo
parlando del campione di F1 Mi-
chael Schumacher che voleva
realizzare una grande villa in
aperto contrasto con il paesag-
glo. Dopo il responso negativo
ell'autorita, a malincuore, il mi-
tico «Schumi» ha deciso di tra-
sferirsi altrove. -gr-
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Piano regolatore, uno strumento tra ngore e flessibilita

O 1l tema del Piano regolatore
sard uno di quelli che «riscal-
deranno» la legislatura lugane-
se. Angelo Jelmini (PPD) e Gior-
dano Macchi (PLR), presidente
del Legislativo cittadino rispet-
tivamente consigliere comuna-
le, hanno appena fir-
mato un’interrogazio-
ne in materia.
«Abbiamo scelto la for-
ma dell'interrogazione
~ spiega Angelo Jelmi-

- perché da tempo
al Municipio dirispon-
dere in modo esausti-
vo. Servira anche a tut-
ti i nuovi nostri colle-
ghi della commissione
Pianificazione del ter-
ritorio per avere una ra-
diografia di quello che & gia sta-
to fatto e di quello che & stato
programmato per fare il Piano
regolatore unico. Che evidente-
mente non si pud avere in cin-
que minutis,
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JELMINI
ma difficiler.
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Limpressione & che ci sia bisogno di
regole piu strette, per ridurre gl spa-
zi di Interprelazione.

«l miel 12 anni in Municipio a Pre-
gassona con larevisione del Piano
regolatore e come capo Dicastero
edilizia privata mi ha confrontatoa
dei casl concreti, Non &
facile. Perché ¢'e lanor-
ma di PR che dice qual-
cosa e poi bisogna appli-
carla concretamente al
progetto «X», E dura an-
che volendo essere rigo-
rosi e precisi: perché ci
sono delle norme - e
prendo ilcaso di Gandria
che attualmente fa di-
scutere — che non sono
cosl facili da applicare.
Perché presuppongono
anche una visione e un apprezza-
mento di ordine estetico, architet-
tonico e urbanistico che possono
essere molto soggettivin,

Ci sono esempi di applicazioni rigo-
rose di queste norme?

PR te-

«Su questo argomento faccio sem-
pre I'esempio di Sils-Maria, dove
I'entrata del paese é rigorosamen-
te in uno stile ben definito. Per-
ché [i le norme sono talmente pre-
cise che ti danno anche Il tipo di
coppo, la sua pendenza, il tipo di
finestra eccetera: per cui alla fine
non puoi che costruire in un certo
modos. In proposito il nostro in-
terlocutore ricorda che «La pianifi-
cazione ha effettivamente i suoi
limiti laddove non & cosi rigorosa
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IL TERRENO
L'area sopra il
nucleo storico
di Gandria
oggetto del
progetto

suscitato
polemiche.
(fotogonnella)

o dove & anche difficile immagina-
re cosa il tal architetto, con la sua
sensibilita, riesce a produrre. Se

_con la stessa norma, la stessa

ubicazione e lo stesso terreno si
chiamano quattro architetti di sti-
le diverso, si avranno quattro cose
notevolmente differenti».

«La Romantica - conclude Jelmi-
ni — @ un altro caso in cui, da
quanto ho capito io, la norma del
Piano Regolatore era abbastan-
za flessibilex. cl.m,
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edilizio che ha |




