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Quanto vale il tuo monumento?

Protezione sicura solo per beni culturali di interesse cantonale

11 Consiglio di Stato fa il

punto al delicato tema

sollevato da una mozione

di Raoul Ghisletta

PR ma solo per quei beni ricono-
sciuti di interesse cantonale.

I1Gavernoritiene chele basilega-
liesistentisiano pitichesufficien-
ti; ciononostante la protezione de-

gliinsediamenti «sara oggetto di
particolare attenzione nell'ambi-
todellarevisione della Legge can-
tonalediapplicazione sulla piani-
ficazione del territorio (LALPT)s»,
dovesiintende «razionalizzare e
rendere pitefficace illavoro di pro-
tezione degli insediamentis sulla
basedell'inventario Isos.

Non & invece proponibile il con-
ferimento alla Commissione Be-
ni culturali di poteri decisiona-
li; sia perché la commissione &
semplicemente un organo con=
sultivo, sia perchéle leggi vigen-
ti sono ritenute valide. Anche se
si ammette che «per i beni cul-
turali immobili non ancora pro-
tetti (...) & indispensabile l'inter-
vento con misure provvisiona-
li». Misure gia previste nelle leg-

VALIIDE?

Uno dei casi
discwssi: le
case: popolari
progiettate
dall'architetto
Rino: Tami a
Lugaino sono
degme di
protezzione?
(fotopgonneiia)

O La protezione dei beni cultu-
rali e in particolare di certi edifi-
ci & un tema d'attualita, dalle Ca-
se Tami a Lugano alla Romanti-
ca di Melide, passando dai pro-
getti edilizi di Gandria.
Temi che avevano spinto il depu-
tato socialista - e consigliere co-
munale a Lugano - Raoul Ghi-
sletta a presentare una mozione
in Gran Consiglio. Si chiedeva un
rapporto dettagliato sulla situa=
zione della protezione dei beni
culturali (cantonali e locali) nei
Piani regolatori dei comuni. Inol-
tre Ghisletta chiedeva se era in-
tenzione del Consiglio di Stato di
introdurre nuove basi legali per
roteggere i beni contenuti nel-
Finventario federale dei siti da

cisa che al momento attuale; su
un totale dli 260 Piani Regolatori
sotto esamee secondo la Legge sui
Beni cultuwrali (LBC), 96 hanno
concluso la loro procedura e so-
no stati ap provati; 61 hanno av-
viato la procedura; 93 non han-
noancora ricevuto un preavviso.

[ora Inagglormnamento:: Dati com=
pleti sono indispensabbili per va-
lutare la validita di un bene cultu-
rale; anche se, si ammette, «mi-
nore attenzione si & datta alla pro-
tezione deibeni cultursali di inte-
resse locales.

«Raramente - aggiungge il Canto-

proteggere {Isos) e eventualmen-

nghgarire alla Commissione dei
Beni culturali (CBC) il potere di
intervenire direttamente a bloc-
care iniziative edilizie che posso-
no portare pregiudizio a immo-

te co

bili di interesse culturale.

1l Cantone nella sua risposta pre-
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Tra questi, ad esempio, quelliche
riguardano Gandria.

«Lo strumento principale per co-
noscere la situazione del patri-
monio momumentale di ogni sin-
golo comune é il censimentas,
annota il Consiglio di Stato che
ricorda |'esiistenza dal 2005 di una
banca-datii cantonale (SIBC) tut-

ne -le procedure piamificatorie
(dei comuni) rispondomo alle esi-
genze della protezionie dei beni
culturalis. Si veda l'essempio di
Villa Branca a Melide=: I'Ufficio
Beni culturali aveva piroposto di
tutelarla ma il comunie ha rifiu-
tato. La legge, sottolimea il CdS,
permette di modificare d'ufficio i

gi e che consentono «potenzial-
mente di inibire gli interventi
prospettati per oltre dieci anni,
dando cosi modo di avviare e
portare a termine - se effettiva-
mente giustificata - la procedu-
ra di proteziones. La chiave sta
tutta qui, in quel sse effettiva-
mente giustificatas. cl.m.
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